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1. Actualitatea temei de doctorat

Tema Ocrotirea vietii private este de actualitate deoarece analizeaza o problematica cu
mari implicatii asupra procesului de perfectionare legislativd penald in raport cu cerintele
legislatiei europene si internationale, la care Romania este parte.

Prin elaborarea tezei de doctorat, cunostintele de pana acum nu numai ca vor fi adancite,
dar se vor concretiza in efectuarea unor propuneri de modificare legislativa, fundamentate
stiintific, care vor fi prezentate unor institutii publice pentru a initia actiuni corespunzatoare de
modificare a legii penale si procesual penale.

Viata privatd, asa cum este reglementata de Codul penal, de alte legi nationale, europene
si internationale, precum si de diferite acte normative emise si in vederea executarii acestor legi
constituie o instutie importanta, menita sa contribuie la ocrotirea vietii private a persoanei.

In lucrarea de fatd relevim semnificatia multipld a sferei vietii private, precum si
actualitatea ei deosebitd in etapa actuald, incercand sa explicam motivul care a stat la baza tezei
mele de doctorat si, de asemenea, sd evocam imprejurarile care m-au determinat sa abordez
institutia vietii private a persoanei intr-o viziune inedita, privind-0 sub unghiul acelui element al
raspunderii penale care este infractiunea si trecand, apoi, la infatisarea principalelor contributii ale
lucrarii de doctorat, asa cum vor fi prezentate la infatisarea principalelor concluzii i propuneri de
lege ferenda.

Viata privata este de mare actualitate datoritd dublului scop pe care ea il urmareste:
ocrotirea viefii private $i Ocrotirea persoanei.

O graitoare confirmare a actualitatii vietii private o constituie faptul ca doctrina penald
acorda o mare atentie vietii private in general.

De asemenea, viata privata, daca este bine reglementata si judicios aplicata, constituie un
factor de ocrotire a acesteia.

Trebuie observat, insa, ca in literatura noastra juridica, ca de altfel si in literatura juridica
n genera,. nu s-a insistat indeajuns asupra cercetarii acestei teme, nerelevandu-se decét intr-o mica
masura rolul si semnificatia sa, precum si variatele aspecte pe care le infagiseaza. Numai in felul
acesta se poate explica de ce autorii nu au delimitat Tntotdeauna in mod corect conceptul de viata
privata de alte concepte asemandtoare si nici problemele legate de unul sau altul dintre aceste
concepte.

Acestea sunt, prin urmare, si motivele care m-au determinat ca in teza mea de doctorat sa



tratez ocrotirea vietii private a persoanei prin prisma faptei penale, in corelatie cu celelalte
concepte asemanatoare.

In acest context, apreciem ca tema tezei de doctorat, desi a mai fost tratata in cuprinsul
unor studii, articole, ramane una de maxima actualitate si de incontestabila semnificatie teoretica
si practica, deoarece viata privata ridica, In continuare, numeroase aspecte si controverse, atat in
doctrina si literatura de specialitate, cat si in practica judiciara.

2. Necesitatea ocrotirii penale a vietii private

Necesitatea ocrotirii vietii private a persoanei, care determina si importanta lucrarii ce-I
este consacrata, o aratdm prin bogatia si varietatea problematicii, prin originalitatea si temeinicia
solutiilor preconizate si a argumentelor care vor fi aduse, In sustinerea lor, prin amploarea
materialului documentar. Importanta, desigur, prin semnificatia ei teoreticd, adica prin acea
imbinare pe care o realizam intre grija de ocrotire a statului §i preocuparea caracteristica umanitatii
noastre, de ocrotire a vietii private a persoanei, dar, in unitatea dintre teorie si practica, importanta
si prin consecintele pe care le are 1n viata de zi cu zi a persoanelor.

Din acest punct de vedere, solutiile pe care le propun in teza de doctorat ar putea putea fi
adoptate de organele jurisdictionale. In felul acesta, la valoarea stiintifici a lucririi se adauga
utilitatea ei practica.

In aceste conditii, tema tezei de doctorat ,,Viata privati a persoanei” este o problema
importanta a dreptului penal, cu largi implicatii, si se inscrie in cadrul preocuparilor constante ale
doctrinei si practicii judiciare de aparare a persoanei umane, a drepturilor si libertatilor acesteia,
in cadrul generos oferit de tratatele si conventiile internationale si de dreptul intern.

Examinarea monografica pe care o realizam, pe baza consultarii unei largi bibliografii de
specialitate si a practicii judiciare pune in evidentd aspecte noi §i importante ale problematicii
abordate, pentru o buna cunoastere si aplicare a dispozitiilor legale in materia ocrotirii vietii private
a persoanei prin mijloace de drept penal.

In consecinta, ocrotirea penala a vietii private a persoanei trebuie sa aiba un rol subsidiar,
in sensul cd ea intervine doar atunci cand ceea ce se ocroteste nu poate fi suficient de ocrotit prin
mijloace extrapenale, specific dreptului civil. Or, pentru a se cunoaste de unde trebuie sd inceapa
ocrotirea penald atunci cand este vorba de ocrotire juridica a relatiilor si valorilor sociale privind
un anumit domeniu, cum este cazul vietii private, trebuie in prealabil sd se stie precis care este

sfera ocrotirii, care sunt infractiunile pentru relatiile sociale ocrotite, cum pot fi prevenite si



combdtute aceste fapte penale si In ce situatii interventia ocrotirii penale devine necesara.

In lumina unor astfel de constatiri, bine evaluate, se poate aprecia daca in sistemul legii
penale Tn vigoare obiectul ocrotirii a vietii private este corespunzator ocrotit prin mijloace de drept
penal, daca acest cadru al ocrotirii speciale nu ar trebui sa primeasca modificari, daca sanctiunile
penale existente sunt sau nu in masura sa asigure o eficienta preventie generala si speciala etc.

Determinantd, insa, in studierea acestei probleme este importanta pe care o dobandeste
viata privata in conditiile in care revolutia digitald, cu profundele ei implicatii, aduce pe primul
plan al preocuparilor inceputului secolului al XXI-lea chestiunea raporturilor actuale si viitoare
dintre oameni si mediul in care traiesc.

Importanta si necesitatea ocrotirii relatiilor sociale se amplifica, cuprinzand si domeniul
vietii private, odata cu tendintele oamenilor de a "intra” in sfera vietii private a persoanei in care
el au aparut si s-au desavarsit intr-o evolutie milenara.

Incercarea unei astfel de clarificari teoretice asupra sferei vietii private in raport de norma
de incriminare corespunde Insd nu numai unor scopuri imediate, ci poate contribui si la
desprinderea unor orientari si fundamentdri in activitatea practicA a organelor judiciare
competente.

Totodata, s-a afirmat ca viata privatda a persoanei constituie un element esential al
dezvoltarii armonioase a omului. In cadrul vietii private omul isi manifesta cele mai profunde si
personale insusiri, tendinte, isi realizeaza cele mai ascunse dorinte, toate dand expresie
personalititii reale a unui individ®.

Asadar, viata privata cuprinde un ansamblu de insusiri si manifestari pe care individul nu
doreste sa le faca cunoscute nimanui sau, eventual, numai anumitor persoane din jurul sau. Viata
privata da expresie unor trasaturi si manifestari ale personalitatii individului pe care acesta nu
doreste sa le faca publice. Acesta este motivul pentru care majoritatea statelor au inclus aceasta
valoare printre cele care merita s fie ocrotite chiar prin intermediul legii penale.

O atare ocrotire este impusa si din necesitatea de a combate eforturile pe care le fac unele
elemente de a patrunde in sfera vietii private a unei persoane, spre a cunoaste secretele sale
personale si a le folosi in atingerea unor scopuri, ilicite. Asa sunt, de pilda, variatele dispozitive

pentru interceptarea telefonica si electronica, aparatele optice de vedere nocturna, care permit

L1 Ifrim, Ocrotirea penald a vietii initime a perrsoanei, Ed.Universul Juridic, Bucuresti,

2012, p. 13.



observarea, ascultarea si inregistrarea fiecarui gest, cuvant rostit intr-un cadru intim. Spionajul
electronic poate fi folosit in scopul cercetarii intentiilor profesionale ori politice ale unui cetatean
sau chiar in privinta cunoasterii amanuntelor referitoare la viata afectiva, la sanatatea fizica si
psihica a unei persoane.

Exista, adeseori, interese foarte palpabile de a patrunde dincolo de aparentele? cu care se
inconjoara, voit sau nevoit, unele persoane pentru a satisface anumite exigente sociale, iar daunele
posibile, cauzate de o patrundere clandestina in viata privata a persoanei, ar putea fi adesea mai
mari decat multe alte prejudicii materiale sau morale. Asa, de pilda, tulburarile grave ale vietii
private pot provoca stari depresive profunde (de exemplu, prin divulgarea secretelor private ale
unei persoane se poate ajunge la depresii si chiar la sinucidere).

De asemenea, extrema diminuare a sferei private, cauzata de agresiunile asupra vietii
private a unei persoane, poate determina o izolare periculoasa a individului si chiar aparitia unor
maladii mentale. Tot astfel, culegerea de informatii privitoare la viata privata a unei persoane
poate da nastere la stari de temere, de spaima, pana la adevarate cosmaruri.

Exista si situatii cand o persoana consimte la divulgarea actelor din sfera vietii sale
private; de regula, acest consimfamant este acordat cu obligatia respectarii anumitor conditii; daca
aceste conditii nu sunt respectate, atunci cel in cauza ar merita sa fie sanctionat, iar multe agresiuni
grave asupra vietii private a persoanei, ca violarea domiciliului, violarea vietii private, divulgarea
secretului profesional ar putea sa atraga chiar o raspundere penala.

Ocrotirea vietil private a persoanei nu urmdreste numai un scop psihologic, de intarire a
convingerii individului ca societatea i asigura posibilitatea de a gandi si a actiona nestanjenit n
conformitate cu legea, cu indatoririle sociale, ci si certitudinea unei atari ocrotiri, fapt ce contribuie
la inflorirea si la dezvoltarea individului, la progresul spiritual al omului.

In evolutia sa personali, fiecare individ este supus unor influente ale mediului ambiant,
asaltat de felurite informatii, supus la diverse presiuni, unele benefice, altele periculoase.
Retragerea sa voluntara este esentiald pentru a reflecta asupra tuturor acestor influente si a alege

intre diversele informatii §i presiuni.

2 A se vedea J. Carbonnier, Droit civil, tome I, Les personnes. Personnalité, incapacités,
personnes morales, Presses Universitaires de France, Paris, 2000, p. 156; M.Velley, Philosophie
du droit, Paris, 2001, p.7; G. Mihai, Fundamentele dreptului I-1I, Editura All Beck, Bucuresti,
2003, p.5.



Necesitatea ocrotirii acestui drept al individului (chiar si prin mijloacele pe care le ofera
legea penald) de a se retrage in forul sau interior si de a reflecta la toate influentele vietii sociale
este determinatd si de insuficienta, uneori, a mijloacelor ordinare, extrapenale de aparare
individuala. Tn masura in care nu este eficienti ocrotirea individului pe aceste cai impotriva unor
violari grave ale drepturilor sale la viata privata, atunci este datoria societatii sa intervina pentru
a-l ocroti, prin mijlocirea legii penale Tmpotriva atingerii aduse acestui drept.

3. Obiectivele temei de doctorat

Tn lucrarea, care astfel a luat fiinta, tratez o serie de probleme teoretice si ma straduiesc
sa rezolv numeroase probleme care se pun in practicd cu tema cercetata. Constientd de faptul ca
cele doua aspecte — cel teoretic si cel practic - nu pot fi despartite, voi urmari in mod constant ca
expunerile teoretice sa fie trecute in considerarea aplicatiunilor practice, iar problemele practice
sa fie dezlegate In lumina consideratiunilor de ordin teoretic.

Totodata, tin sa subliniez ca, in abordarea diferitelor probleme, sunt continuu preocupata
ca solutiile propuse pentru rezolvarea lor sa tinda a situa ocrotirea vietii private si prin mijloace de
drept penal, in contextul general al ocrotirii sferei private, care constituie o protectie fundamentala
a dreptului nostru, Tn general.

Tn acest context, pentru a evita orice confuzie si pentru intelegerea corecti a continutului
conceptului de viata privata a persoanei, vom incerca sa facem distinctia intre viata sociala a unei
persoane si alte concepte apropiate: viata privata, viatd intima si viata in singuratate a persoanei.

Un alt obiectiv al primului capitol ar fi prezentarea larga a datelor istorice referitoare la
viata privatd a persoanei si a ideilor exprimate de filozofi si juristi de-a lungul timpului.

O atentie aparte o acordam documentelor internationale care au consacrat necesitatea
apararii drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, implicit a dreptului la o viata privata
nestanjenitd de influentele exterioare. Interesantd este prezentarea vechiului drept romanesc si a
dispozitiilor constitutionale, incepand cu Constitutia din 1866 si pana la Constitutia actuala,
referitoare la ocrotirea vietii private a persoanei.

Un alt obiectiv este examinarea, pe larg, a continutului infractiunilor din sfera vietii
private, asa cum sunt incriminate, in subsidiar, in codul penal actual.

Tn capitolul 11l vom trata aspecte cu privire la dreptul penal comparat, astfel ncat sa
izbutim sa demonstram, in mod convingator, cd incriminarea vietii private a persoanei in codul

penal Tn vigoare prezinta unele particularitati in raport cu alte sisteme de drept penal. Sunt



consideratii de facto si de iure, interesand, deci, pe legiuitorul penalist.

In cadrul capitolului IV incercam si analizam problemele de drept procesual penal in
materia ocrotirii vietii private a persoanei.

La elaborarea tezei de doctorat m-am straduit sa folosesc cat mai cuprinzator solutiile din
practica noastra judiciard, in frunte cu practica europeand, comentand si analizand pe larg aceasta
practica (a jurisprudentei, a hotararilor) asupra ocrotirii penale a vietii private.

Cercetarea s-a realizat si prin studierea dispozitiilor Conventiei Europene, prin
compararea acesteia cu legislatia penald interna, prin reflectarea asupra cailor de conciliere a celor
trei categorii de prevederi (interne, europene si internationale).

S-au elaborat propuneri de modificare a legii penale in raport cu cerintele pe plan
international (obiective imediate), s-au fundamentat aceste solutii, teoretic si practic, pentru a
influenta modul de aplicare a legii penale in accord cu prevederile internationale, in viitor
(obiective de perspectiva).

Nadajduiesc ca, n felul acesta, solutiile preconizate in teza de doctorat in legaturd cu
interpretarea diferitelor norme ce ocrotesc viata privata a persoanei sa contribuie la progresul
stiintei dreptului penal.

4. Metodologia cercetarii

In doctrina penali® s-a spus, cu drept cuvant, ci orice manifestare (gest, cuvant, expresie,
comportare) umand, in masura in care ar fi succeptibila de sensuri si semnificatii diferite, poate fi
interpretatd, adica poate atrage necesitatea de a i se dezvalui sensul, intelesul si, prin aceasta,
compatibilitatea ei cu anumite exigente, cerinte sociale existente, la un anumit moment. Prin
urmare, in lucrare vom folosi metodele de interpretare binecunoscute in stiinta penala, care pot fi:
interpretarea analitica sau sintetica, interpretarea gramaticala, interpretarea istorica si interpretarea
sistematica, interpretarea logica, aceasta din urma reunind procedeele logice pentru stabilirea justa
a scopului normei de incriminare.

Remarcam ca, uneori, legiuitorul intrebuinteaza anumite cuvinte intr-un sens special,
diferit de sensul comun; in astfel de cazuri, daca norma este clara si neechivoca si, mai ales, daca

acel sens special al cuvantului respectiv apare si in alte norme vom accepta cuvantul cu aceasta

% Despre acest aspect a se vedea pe larg, S. Imre, Interpretarea normelor juridice, Ed.
Stiintifica, Bucuresti, 1964, p.10; G. Antoniu, Reflectii asupra interpretarii legii penale din
perspectiva europeand (1), in R.D.P. nr. 2/2006, p.9.

7



semnificatie speciala.

De asemenea, cuvintele care constituie termeni juridici si mai ales acelea nascute direct
ca notiuni juridice (prin legi, practica judiciard) trebuie intelese in sensul lor, folosit de stiinta
juridica. Daca astfel de notiuni juridice s-au format in dreptul penal anterior si au fost preluate de
dreptul penal actual, dandu-li-se un continut nou, care corespunde noilor relatii sociale, sensul
folosit, in cadrul interpretarii normelor penale care intrebuinteaza astfel de termeni, va fi cel
corespunzator noului lor continut.

In concreto, in teza de doctorat vom folosi ca metoda de tratare, ca viziune stiintifica si
chiar ca rezolvari de continut al normei de incriminare acel fond de idei care constituie, in urmarea
unei Tndelungi colaborari, o trasaturda comuna a cadrelor universitare si de cercetare din
Universitate, aratand ca aceasta teza de doctorat poartd asupra uneia dintre incriminarile deosebit
de importante ale dreptului penal, atat prin semnificatia ei teoretica, cat si prin consecintele pe care
le are viata privata in prezent, In societatea noastra. De pilda, una dintre caracteristicile metodei
de tratare pe care o vom folosi in lucrare consta in aceea ca vom porni intotdeuna de la o serie de
consideratii de principiu, pentru a trece, apoi, la desprinderea urmarilor din figura juridica o data
cristalizatd. Aceastd Tmbinare a cercetarii fundamentare cu cercetarea aplicativa constuie premisa
necesara pe baza careia poate fi elaboratd o conceptie teoretica Inchegata. Credem ca va fi unul
dintre meritele tezei de doctorat, intai sd prezentdm o configurafie unitard a ceea ce este teoria
vietii private a persoanei si, dupd aceea, de a arata in ce fel, din unitatea conceptiei teoretice, rezulta
unitatea solufilor practice. Mai precis, procedam la ceea ce se poate denumi o cercetare
fundamentala referitoare la viata privatd. Cercetarii fundamentale i se aduaga, asadar, practica
judiciard. Intreaga lucrare se va invedera ca o imbinare intre cercetarea teoretica si cercetarea
aplicativa sau intre mijlocul care il constituie cunoasterea si finalitatea pe care o constituie
infractiunea de violare a vietii private.

5. Structura temei de doctorat

Lucrarea este structuratad pe un plan judicios, in cinci capitole, care, la randul lor, se impart
in alte subdiviziuni, aspect ce imi permite sa examinez sistematizat si clar problemele privind viata
privatd a persoanei.

Capitolul I, intitulat ,,Dreptul la viata privata — componenta a drepturilor personalitatii”
este destinat prezentdrii problemelor ce privesc: importanta vietii private a persoanei, conceptul de

viatad privatd a persoanei in raport cu alte concepte apropiate, modalitdfi de ocrotire a vietii private



a persoanei, referinte istorice asupra ocrotirii vietii private a persoanei.

Tn acest capitol infatisaim importanta care o prezintd ocrotirea vietii private a persoanei,
ocrotire care implicd masuri juridice extrapenale si, iIn complementar, masuri penale. Pe langa cele
ardtate 1n aceasta privintd, mai relevam, pe baza unei ample documentari din doctrina romana si
straina, clarificarea conceptului de viata privata, aratind convingitor demarcatia neta ce trebuie
facuta intre viata sociala, viata privata, viata intima si dreptul la singuratate.

Cu acest priilej aduc si unele precizari terminologice, aratand ca, atunci cand in cuprinsul
lucrarii de doctorat vorbesc despre viata privata, o fac deoarece folosesc in cuprinsul sferei de viata
privata cele doua notiuni apropiate, si anume dreptul la viata intima si dreptul la singuratate. Mai
exact, consider ca viata privata, ca o sferd mai mare, include in acest concept atat dreptul la viata
intima, cat si dreptul la singuratate.

Pornind de la cele spuse despre viata privatd, expun apoi definitia vietii private, ca
element al vietii sociale. Consideram a fi prezumata, asadar, a include toate activitatile care il
afecteaza pe titularul dreptului sau afecteaza relatiile lui cu o tertd persoana, controlul propriului
corp, intretinerea relatiilor sexuale si a altor categorii de relatii, fard consimtamantul unei terte
persoane, posibilitatea de a se retrage, de a se separa de alte persoane, de a se sustrage observarii
sale de catre persoane straine. Acest drept priveste actiuni umane ce apartin, prin natura lor, sferei
private, delimitata de sfera intima si de cea sociala si care au loc in absenta observatorilor si a
sfatuitorilor.

Totodata, arat si in ce consta interesul acestei clasificari care, inter alias, poate servi la
determinarea gravitatii faptei savarsite, ceea ce prezintd utilitate mai ales in cazul faptelor care au
caracter extrapenal.

Acest capitol se incheie cu o ampla prezentare a datelor istorice referitoare la viata privata
a persoanei si a ideilor exprimate de filosofi si juristi de-a lungul timpului asupra vietii private a
persoanei.

Capitolul 11 al tezei este consacrat analizei infractiunilor prevazute in Codul penal actual,
prin care se pericliteaza, ameninta ori vatdma relatiile sociale referitoare la viata privata a
persoanei, si anume infractiunile de violare de domiciliu, violarea sediului profesional, violarea

vietii private si divulgarea secretului profesional.



In aceasta parte, cea mai substantiali a tezei, examinez profund si documentez continutul
infractiunilor prin care se asigura ocrotirea penald a vietii private, cu multiple reflectii personale
si cu trimiteri pertinente la doctrind si jurisprudenta.

Analiza aprofundata a infractiunilor pune in evidentd doctrina si practica judiciara in
materie, practica judiciara pe care o invocam permanent in sustinerea opiniilor la care am achiesat
ori a propriilor opinii, care sunt temeinice si convingatoare.

Tn acest context subliniez faptul ¢4, nu ezit sd-mi spun parerea personala in controversele
ivite in legdturd cu aceste incriminari, dovedind o cunoastere temeinica a materiei.

Analiza fiecarei infractiuni debuteazd cu prezentarea conceptului si caracterizarii
infractiunii, realizate prin prisma prevederilor legislatiei si jurisprudentei nationale si
internationale, completata, ulterior, cu explicatii asupra obiectului si subiectilor infractiunii.
Structura sau continutul juridic este supus, de asemenea, unei analize amanuntite, prin prezentarea
situatiei premise si a continutului constitutiv al infractiunii, care cuprinde latura obiectiva
(elementul material, cerintele esentiale, urmarea imediata si legdtura sau raportul de cauzalitate) si
latura subiectiva. Fiecare dintre aceste elemente este analizat punctual, fiind prezentate
particularitatile existente in cazul fiecarei infractiuni, cu numerose trimiteri la solutiile din practica
judiciara nationala si internationala. De asemenea, sunt expuse si analizate si opiniile contradictorii
ale specialistilor, conturate de-a lungul timpului in doctrina juridicd, in legatura cu aspectele
cuprinse in continutul constitutiv al acestor infractiuni, prezentand, motivat, opiniile la care am
achiesat, iar, in anumite cazuri, propriile opinii. Nu in ultimul rand, sunt expuse formele
infractiunilor supuse analizei, cu aspectele referitoare la actele preparatorii, tentativa, conumare si
epuizare a infractiuii, precum si modalitatile de comitere ale acestora, care au fost clasificate in
modalitati simple si modalitati agravate (calificate), fiind analizatd, de asemenea, si problema
cazurilor in care raspunderea penald nu poate interveni, situatii cunoscute mai ales sub denumirea
de cauze justificative sau sub alte denumiri similare.

In cazul infractiunii de violare de domiciliu* au fost supuse unei analize riguroase

* A se vedea, pe larg: V. Cioclei, Drept Penal. Partea speciala I, Infractiuni contra
persoanei i infractiuni contra patrimoniului, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 219; T.
Toader, Drept penal romdn. Partea speciala, vol. |, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p.
232; Al. Boroi, Drept penal. Partea speciald, editia a 4-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p.185;
M. Udroiu, Sinteze de Drept penal, Partea speciald, Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2020, p. 283,;
S. Bogdan, D. A. Serban, Drept penal. Partea Speciala. Infractiuni contra persoanei si contra
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principalele aspecte cu privrie la care au existat controverse in doctrina si practica judiciara, dintre
care prezentam, cu titlu exemplificativ:

e Amintim problema incadrarii faptei de violare de domiciliu comise in scopul savarsirii
infractiunii de furt calificat, problema solutionati in mod diferit in practica judiciara®. Astfel, unele
instante au decis ci violarea de domiciliu se poate retine ca o infractiune autonomi®, in concurs
real cu infractiunea scop’, in timp ce alte instante au considerat cd infractiunea de violare de
domiciliu isi pierde autonomia, absorbindu-se in continutul infractiunii in vederea careia a fost
comisa®,

Aceasta teza a absorbirii a fost sustinutd in doctrina penald cu doua serii de argumente
antinomice; fie pornindu-se de la ideea ci ne aflam in fata unei complexititi legale de infractiune®,
fie cd este consecinta unei complexititi naturale de infractiune®®.

Intr-o prima opinie, au sustinut ci nu poate fi retinuti existenta unui concurs real de
infractiuni, in cazul in care furtul dintr-o locuintad este precedat de patrunderea, fara drept, a
faptuitorului, In orice mod, 1n locuinta, fard consimtdmantul persoanei care o foloseste; in acest
caz va exista totdeauna o infractiune unica, si anume o infractiune complexa (complexitate
naturald) deoarece violarea de domiciliu constituie o treapta necesara in desfasurarea activitatii
care caracterizeazi aici elementul material al infractiunii de furt'!. Ulterior, alti autori'? au adus
corective acestui punct de vedere, sustinand cd numai furtul calificat savarsit prin escaladare,

efractie sau prin folosirea fard drept a unei chei adevarate ori a unei chei mincinoase absoarbe, ,,in

infaptuirii justitiei, Editia a II-a, revizuitd si adaugitd, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2020,
p. 375;

® V. Papadopol, Consideratii cu privire la incadrarea juridica a faptelor de violare de
domiciliu comise in vederea savdrsirii altor infractiuni, in R.R.D nr. 9, p.28;

6 G. Antoniu si colab., Practici Jjudiciara, vol.l, Ed. Academiei, Bucuresti, 1988, p.126;

" G. Navrot, Incadrarea juridicd a furtului savdrsit prin violare de domiciliu, in R.R.D.,
nr.6 /1974, p.18;

8 C.S.J., Sectia penali, decizia nr.1016-1995, in T. Toader, Drept penal roman, Partea
speciala, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2009, p.182;

® V. Dongoroz si colab., Explicatii teoretice ale Codului penal romdn, vol.lll, Ed.
Academiei, Bucuresti, 1971, p.313;

10 T. Vasiliu si colab., Codul penal comentat si adnotat, vol. 1, Ed. Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1975, p.179;

11 C. Butiuc, Furt prin efractie. Violare de domiciliu, in R.D.P., nr.1/1997, p.47,

12 v/, Papadopol, Consideratii cu privire la incadrarea juridicd a faptelor de violare de
domiciliu comise in vederea savdrsirii altor infractiunii, In R.R.D. nr. 9/1975, p.31.
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mod natural”, infractiunea de violare de domiciliu, Tn celelalte cazuri el aflandu-se Tn concurs cu

infractiunea de violare de domiciliu. Combatand aceastd opinie™

, S-a sustinut ca teza unei
,-absorbtii naturale” nu ar opera in astfel de situatii, fiindca absorbtia naturala priveste situatii total
diferite de cele la care ne referim, si anume cand o fapta cuprinde de la sine, ca o realitate implicita
si care n-ar putea fi conceputa altfel si trasaturile altei fapte incriminate distinct in legea penala (de
exemplu: fapta de omor absoarbe in chip natural si fapta de vatamare corporala; ori fapta
consumati absoarbe elementele tentativei, fapta de calomnie absoarbe pe aceea de injurie!?),
situatii care nu se regasesc 1n cazul violarii de domiciliu si al furtului calificat, fiecare din aceste
doua activitati fiind de natura diferita si putand fi concepute ca avand o existentd autonoma.

Spre deosebire de infractiunile care se absorb natural, furtul comis in imprejurarile
agravante, adicd prin efractie, escaladare etc. poate exista si fird violare de domiciliu® cind, de
exemplu, prin efractie, escaladare sau prin folosirea fara drept a unei chei adevarate ori a unei chei
mincinoase se patrunde Intr-un spatiu care nu este locuintd, ci sediul unei unitati economice,
culturale, sportive etc. Tot astfel, furtul comis dintr-o locuinta in care infractorul s-a aflat cu
incuviintarea titularului locuintei ca invitat ori ca meserias solicitat sa repare unele obiecte sau
instalatii etc. In acest caz, desi nu existd violare de domiciliu, poate exista furt calificat, daca
persoana aflatd legal in locuintd sustrage lucruri prin efractia incuietorilor de la dulapuri, birouri,
seifuri’®,

Dar, chiar si atunci cand furtul calificat savarsit prin efractie, escaladare sau prin folosirea
fara drept a unei chei adevarate ori a unei chei mincinoase s-ar comite dintr-o locuinta in care
infractorul a patruns ilegal, infractiunea de violare de domiciliu, pentru motivele ardtate mai
inainte, ramane distincta, fiind in concurs cu infractiunea de furt calificat (conexitate etiologica,
cand una dintre infractiuni constituie mijlocul folosit de infractor pentru savarsirea celeilalte).

In materialitatea sa, activitatea de efractie, de escaladare, de folosire fara drept a unei

chei adevdrate sau a unei chei mincinoase, chiar daca creeaza conditii favorabile patrunderii, fara

13 C. Mitrache, Furt si violare de domiciliu, in R.D.P. nr. 1/1995, p.126;

14 V. Dongoroz si colab., Explicatii teoretice ale Codului penal roman, vol.l, Ed.
Academiei, Bucuresti, 1969, p.292; C. Bulai, Drept penal roman, Partea generala, vol.l, Ed. Sansa
SRL., Bucuresti, 1992, p.218;

15 C. Mitrache, Furt si violare de domiciliu, in R.D.P., nr. 1/1995, p.126;

16 Al. Boroi, Drept penal. Partea speciald, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p.186; M.
Udroiu, Sinteze..., op.cit., 2020, p.293.
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drept, intr-un domiciliu, nu contine si aceasta din urma activitate, ca ceva de la sine inteles, ca ceva
inerent si de nedespirtit. Ca atare, in situatia de mai sus ar fi un concurs real de infractiuni®’.

O teza similara, a existentei unui concurs real de infractiuni, si anume cand una dintre
infractiuni a fost comisa pentru savarsirea altei infractiuni, a sustinut i un alt autor, combatand
ideea existentei unei infractiuni complexe in cazul furtului prin efractie si violarii de domiciliu; or,
in cazul violarii de domiciliu, aceasta apare a fi comisa pentru a crea conditiile furtului prin
efractie, ca atare, constituie un mod de a inlesni furtul prin efractie si, deci, nu poate fi vorba decat
de un concurs de infractiuni, iar nu de o infractiune unica complexa.

Alti autori au sustinut ca este vorba de o complexitate legald. Dupa cum se stie, infractiunea
complexa este o forma a unitatii legale de infractiune, o creatie a legiuitorului care, din
considerente de politica penala si fatd de legatura foarte stransa existenta intre anumite infractiuni,
reuneste mai multe infractiuni intr-o singura infractiune.

Esential pentru infractiunea complexa este, asadar, cuprinderea in continutul sau, ca
element sau ca circumstantd agravanta, de actiuni sau inactiuni care constituie, prin ele insele, o
fapta prevazuta de legea penald. Aceastd constructie o realizeaza legiuitorul din momentul
incrimindrii faptei si nu poate fi creati pe cale judiciara®®.

Un alt autor!® a sustinut ci violarea de domiciliu nu se absoarbe nici natural, nici legal in
infractiunea de furt prin efractie, aceste infractiuni pastrandu-si autonomia.

Apoi, alt autor?® a sustinut, de asemenea, ci poate exista o infractiune complexa, in cazul
infractiunii de furt calificat, dar numai cand este vorba de furtul savarsit prin acte de violenta
asupra incuietorilor, legiturilor sau a oricarui dispozitiv de inchidere (furt si distrugere). in afara
acestui caz, care prin vointa legiuitorului constituie o infractiune complexa (complexitate legald),
orice activitate infractionala care apare in raportul de la cauza la efect cu infractiunea de furt
constituie un concurs real de infractiuni, iar activitatile se gasesc in raport de conexitate.

In practica judiciara s-a considerat, pe buna dreptate, ci fapta aceluia care a patruns prin
escaladarea ferestrei, intr-o camera a unui internat, incercand sa aiba raport sexual cu una dintre

elevele care locuia in acea incapere constituie atat tentativa la infractiunea de viol, cat si violare

17'C. Mitrache, Furt si violare de domiciliu, in R.D.P., nr. 1/1995, p.126;

18 |. Dobrinescu, Reglementarea infractiuni complexe in Codul penal, in R.R.D. nr.7/1969,
p.23;

195, Cristea, Furt prin efractie si violare de domiciliu, n R.D.P. nr. 4/1997, p.92 si urm;

20 C. Duvac, Violare de domiciliu si furt calificat, in R.D.P. nr.4/1998, p.89.
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de domiciliu?.

In literatura juridica si practica judiciard mai veche s-a sustinut, uneori, ¢i in cazul
conexitatii etiologice, datoritd raporturilor ce unesc cele doud infractiuni, infractiunea scop si
infractiunea mijloc are loc o absorbtie, care transforma pluralitatea de infractiuni intr-0 unitate
infractionala, de tipul infractiunii complexe, cu conditia ca infractiunea mijloc sa fie mai usoara
decat infractiunea scop. In acest sens, unii autori??, referindu-se chiar la situatiile in discutie,
considera ca ,,sunt complexe toate infractiunile comise prin patrunderea in casa strdina, adica prin
violare de domiciliu, ca de exemplu omorul, punerea de foc, furt, viol, talharie etc., comise prin
patrundere in casa striina. In acest caz, violarea de domiciliu ar fi o infractiune instrument tipica,
servind ca simplu instrument, constituind antecedenta infractiunii ce se comite dupa patrunderea
in domiciliul strain; in toate aceste cazuri ea se absoarbe in infractiunea scop (omor, incendiere,
viol, furt, talharie). ,,Infractiunea scop absoarbe infractiunea sau infractiunile instrument, dand
complexitatii firma sa, numele sau”.

Asa, de pilda, Tn cazul in care furtul a fost comis prin efractie, escaladare ori prin folosirea
fara drept a unei chei adevarate sau a unei chei mincinoase, s-a retinut o singura infractiune, si
anume cea de furt calificat, care ar fi absorbit in mod natural infractiunea de violare de domiciliu?3.

Aceastd teza, potrivit cdreia, In cazul conexitatii etiologice infractiunea mijloc ar fi
absorbita, iIn mod natural, de infractiunea scop a fost combatutd chiar inainte de punerea in aplicare
a Codului penal in vigoare?*,

S-a argumentat ci existd concurs de infractiuni?®, atita vreme cét inculpatul a sivarsit una
dintre cele doua fapte componente ale infractiunii continuate de furt prin sustragerea unor pasari
din curtea locuintei persoanei vitamate, unde patrunsese in timpul noptii pe poarta neasigurata, iar
pe cea de-a doua prin insusirea unor bunuri dintr-o magazie, a carei usa a distrus-o cu un tarnacop.

Ar fi gresit a se considera ca violarea de domiciliu s-a absorbit in infractiunea de furt prin efractie.

21 Trib. Jud. Briila, dec.pen., nr.244/1981, in R.R.D., nr.1/1983, p.59;

2Ty, Pop, Drept penal comparat, Partea generala, vol. 1, Ed. Institutului de Arte Grafice
Ardealul, Cluj, 1923, p.607; Tr. Pop, Codul penal Carol al Il-lea adnotat, vol. III, Editura Librariei
SOCEC & Co S.A., Bucuresti, 1937, p.437,

23 C.A. Constanta, dec.pen.nr.531/2002, in T. Toader, A. Stoica, N. Cristus, Codul penal
si legile penale speciale, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2007, p.338;

24\, Papadopol, Consideratii cu privire la incadrarea juridica a faptelor de violare de
domiciliu comise in vederea savarsirii altor infractiunii, in R.R.D. nr.9/1975, p.29;

25 T. Toader, A. Stoica, N. Cristus, op.cit., p.339.
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De asemenea, in practica judiciard®® s-a decis ci fapta inculpatului de a patrunde, fard
drept, in domiciliul unei persoane si de a savarsi in aceste imprejurari un furt simplu sau calificat
constituie infractiunea de violare de domiciliu in concurs cu infractiunea de furt sau, dupa caz, furt
calificat (ori chiar talhirie). Existd concurs de infractiuni®’ chiar daci una dintre fapte (in cauzi
fiind vorba de infractiunea de violare de domiciliu) a fost comisa pentru savarsirea sau ascunderea
altei fapte penale.

Tn concluzie, analizand diferitele argumente care s-au adus in aceastd discutie, referitoare
la atingerea vietii intime prin savarsirea infractiunii de violare de domiciliu si furt calificat, ni se
par mai convingatoare cele care tind sa nege existenta complexitatii legale sau naturale in cazul
furtului prin efractie ori escaladare precedata de patrunderea, fara drept, intr-un domiciliu.

e 1In ceea ce priveste sivarsirea infractiunii intr-una dintre modalitatile agravate, prevazute
in alin. (2) al art. 224 din Codul penal, si anume, de o persoana inarmata, in legatura cu aceasta
agravanti, in doctrind s-au exprimat doud opinii: intr-o prima opinie®® s-a sustinut ci, pentru a
opera aceastd agravantd, nu este necesar ca autorul s poarte arma n mod vizibi,l astfel incat sa
influenteze victima si sa-i inspire o temere mai mare, fiind suficient sa aiba arma asupra sa (ceea
ce sporeste increderea si indrazneala faptuitorului).

Intr-o alta opinie®® s

-a afirmat c@ arma pe care 0 poarta faptuitorul trebuie sa fie la vedere,
justificand ca aceasta poate influenta nu numai pe cel care foloseste locuinta, ci pe oricine care ar
putea interveni sa restabileasca realitatea raportului juridic incalcat. Numai prin aceasta purtare la
vedere a armei s-ar agrava infractiunea de violare de domiciliu sau o alta infractiune.

Fapta inculpatului care patrunde, fara drept, intr-o locuinta si se foloseste in activitatea sa
infractionala de un cutit constituie infractiunea de violare de domiciliu savarsita in forma agravata
prevazuta (de cdtre o persoand inarmata), deoarece potrivit codului sunt asimilate armelor orice
alte obiecte care au fost folosite, ca atare, la comiterea agresiunii®’. In spet, inculpatul nu numai

ca a mers Tnarmat cu cutitul, dar 1-a si folosit in activitatea sa agresiva, astfel ca, In mod corect, a

26 Culegere de decizii ale Tribunalului Suprem pe anul 1976, Ed. Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1977, p.340;

2T Decizia Sectiei penale nr. 569 din 4 aprilie 1978, in Culegere de decizii ale Tribunalului
Suprem pe anul 1978, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1979, p. 324;

28 \/. Dongoroz, Explicatii teoretice ale Codului penal, vol.lll, op.cit,. p.292;

29 A. Filipas, op.cit., p.250;

%0 Decizia Sectiei penale nr.1435 din 11 iulie 1979, in Culegere de decizii ale Tribunalului
Suprem pe anul 1979, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1980, p.414.
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considerat instanta de fond ca fapta a fost comisa in conditiile agravante prevazute in art.224 alin.2
din C.pen.

Practica judiciard promoveazi prima teza (opinie), pe care si noi o impartisim. Intr-
adevar, cerinta legii este satisfacuta atat atunci cand inculpatul poartd arma in mod vizibil, pentru
a inspira teama celor din jur, dar i atunci cand arma este ascunsa, deoarece si In acest caz pericolul
faptei este mai mare decat in situatia in care inculpatul nu ar avea arme asupra sa, deoarece, stiindu-
se Tnarmat, el va actiona cu o mai mare indrizneald si mai motivat decat altfel.

Ca atare, pentru a opera aceasta agravantd, nu este necesar ca autorul sa poarte arma in
mod vizibil, astfel incét sa influenteze victima si sa-i inspire o temere mai mare, fiind suficient sa
aiba arma asupra sa, aceastd imprejurare dandu-i inculpatului un curaj mai mare. Nu este relevant
daca faptuitorul a facut sau nu uz de arma; daca persoana inarmata savarseste acte de amenintare,
ea va raspunde pentru un concurs de infractiuni (infractiune de violare de domiciliu in forma
agravata si infractiunea de amenintare).

Dat fiind specificul acestei infractiuni, al carui obiect material ar putea fi supus unor
violente indreptate fie asupra persoanelor, fie asupra bunurilor, varianta agravanta care prevede
savarsirea infractiunii de catre o persoand inarmata va subzista Tn cazul persoanei iharmate, in
sensul art. 151. alin. (2) din Codul penal din 1968 [cu corespondent in art. 179 alin. (2) C.pen. in
vigoare], fie ca aceasta a intrebuintat obiectul asimilat armei pentru a ataca persoanele ori numai
bunurile din domiciliu®2.

De asemenea, observam ca agravanta in discutie nu presupune folosirea obiectului
asimilat armei numai impotriva persoanei care foloseste locuinta sau numai asupra bunurilor
acesteia; ea subzista si daca atacul s-a indreptat asupra altor persoane aflate in domiciliu sau asupra
altor bunuri din locuintd decat cele ale persoanei care foloseste locuinta®,

O altd infractiune in legaturd cu locuinta, prin care se ocroteste viata privatd a unei

81 G. Antoniu, comentariu In Codul penal comentat si adnotat, Partea speciald, Ed.
Politica, Bucuresti, 1976, p.167; M. Basarab, L. Moldovan, V. Suian, Drept penal, vol. I, Cluj,
1985, p. 116; O. Loghin, T. Toader, Drept penal romdn, Partea speciald, Ed. Sansa, Bucuresti,
1994, pp.129-130;

82 C. Mitrache, comentariu in G. Antoniu, C. Bulai., Practica judiciard penald, vol. 11, Ed.
Academiei, Bucuresti, 1990 p.275; R. M. Stanoiu, comentariu in G. Antoniu, C. Bulai, Practica
Jjudiciara penala, vol. 11, Partea speciala, Ed. Academiei, Bucuresti, 1992, p.86;

8 D. Ciuncan, Folosirea armei la savarsirea infractiunii de violare de domiciliu, in R.D.P.
nr.2/1996, p.25.
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| 34, Aceasta

persoane, si care este analizata in cuprinsul tezei este violarea sediului profesiona
fapta este incriminata in art. 225 din Codul penal.

Codul penal incrimineaza in art. 225 alin. (1) o fapta noua si anume fapta de violare a
sediului profesional, adica de patrundere, fara drept, in sediile autoritatilor publice centrale si
locale, ale institutiilor publice, ale partidelor sau in locul unde o persoana fizica sau juridica isi
desfasoara activitatea, ori refuzul de a le parasi la cererea persoanei indreptatite. Pedeapsa este
inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau amenda. Alin. (2) al art.225 C.pen. prevede ca, in cazul in care
fapta este savarsitd de o persoand Inarmatd, in timpul noptii ori prin folosirea de calitati
mincinoase, pedeapsa este inchisoarea de la 6 luni la 3 ani sau amenda®.

Introducerea acestei noi incriminari inseamna o largire simtitoare a sferei de aplicare a
textului, cu importante implicatii teoretice si legislative. O prima directie de amplificare a textului

138 autorititilor centrale si locale sau al institutiilor publice. A doua

este cea in legatura cu sediu
directie in care textul realizeaza o largire la fel de discutabild a incriminarii este aceea a ocrotirii
sediului unui partid politic, adica sediul unei asociatii private de persoane, care se reunesc pentru
realizarea unor scopuri legitime si care inchiriaza sau cumpara un sediu din fondurile de care
dispun, pentru a-si putea desfasura activitatea. A treia directie de largire a sferei de aplicare a
textului la care ne referim are in vedere ocrotirea sediului unde o persoana fizica sau juridicd
desfasoara o activitate cu scopul obtinerii unor profituri. Este vorba de ocrotirea unor locuri unde
se desfasoara o activitate cu caracter patrimonial, in interesul persoanei fizice sau juridice. Aceste

aspecte sunt tratate, pe larg, n subcapitolul intitulat Concept si caracterizare, subcapitol in care

mai sunt abordate aspectele referitoare la protectia vietii private a salariatilor la locul de munca,

34 A se vedea, pe larg: Al. Boroi, Drept penal. Partea speciald, editia a 4-a, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2019, p. 189; S. Bogdan, D. A. Serban, Drept penal. Partea Speciala. Infractiuni contra
persoanei si contra infaptuirii justitiei, Editia a II-a, revizuita si adaugita, Editura Universul
Juridic, Bucuresti, 2020, p. 382; M. Udroiu, Sinteze de Drept penal, Partea speciald, Editura
C.H.Beck, Bucuresti, 2020, p. 294; V. Cioclei, Drept Penal. Partea speciala I, Infractiuni contra
persoanei §i infractiuni contra patrimoniului, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 255; T.
Toader, Drept penal romdn. Partea speciala, vol. |, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p.
240; ; V. Dongoroz, S. Kahane, I. Oancea, 1. Fodor, N. Iliescu, C. Bulai, R. Stanoiu, V. Rosca,
Explicatii teoretice ale Codului penal romdn, Partea speciala, vol. IV, Ed. Academiei Romane,
Bucuresti, 1972, p.663;

% Noul Cod penal, Legea nr. 286/2009, publicati in M.Of. nr. 510 din 2009, Ed. Universul
Juridic, p.78 ;

% A se vedea V. Dobrinoiu, Drept penal, Partea speciald, vol.l, Editura Lumina Lex,
Bucuresti, 2004, p.123.

17



abordari teoretice insotite de numeroase cazuri din jurisprudenta C.E.D.O.

Legiuitorul roméan a incriminat violarea sediului profesional ca fapta distincta, dat fiind
ca, potrivit jurisprudentei Curtii Europene, sediul persoanei juridice sau sediul profesional al
persoanei fizice beneficiazd de protectia conferita de art. 8§ din Conventia europeana.

Fapta este incriminatd in aceleasi modalitati normative ca si violarea de domiciliu, cu
diferenta ca este vorba despre patrunderea, fara drept, ori refuzul de a parasi oricare din sediile
unde o persoanad juridica sau fizica isi desfasoara activitatea profesionala.

In continuare, infractiunea de violarea sediului profesional este analizata sub aceeasi forma
ca si infractiunea de violare de domiciliu, cele expuse cu privire la infractiunea de violare de
domiciliu fiind valabile si pentru infractiunea de violarea sediului, profesional, fiind mentionate
numai unele aspecte care trebuie subliniate.

Legea penald romana incrimineaza si violarea vietii private®’, infractiune pana de curand
necunoscuta legislatiei noastre penale, incriminare ce 1si regaseste sursa de inspiratie in legislatiile
mai multor state europene (a se vedea Capitolul 111 - drept comparat) si consta in atingerea adusa
vietii private, fara drept, prin fotografierea®, captarea sau inregistrarea de imagini, ascultarea cu
mijloace tehnice sau Tnregistrarea audio a unei persoane aflate Tntr-o locuinta sau incapere ori
dependinta tindnd de aceasta sau a unei convorbiri private (art. 226 alin. (1) C.pen.; divulgarea,
difuzarea, prezentarea sau transmterea, fara drept, a sunetelor, convorbirilor ori a imaginilor unei
persoane aflate intr-o locuinta sau incapere ori dependinta {inand de aceasta sau a unei convorbiri
private, catre o altd persoand sau catre public (art. 226 alin. (2) C.pen.; plasarea, fard drept, de
mijloace tehnice de Inregistrare audio sau video, in scopul savarsirii faptei in primele doud variante
normative (art. 226 alin. (5) C.pen. De remarcat ca actiunea penala se pune in miscare 1a plangerea

prealabila a persoanei vatdmate in cazul modalitatilor normative prevazute de art. 226 alin. (1) si

37 A se vedea, pe larg: Al. Boroi, Drept penal. Partea speciald, editia a 4-a, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2019, p. 192; M. Udroiu, Sinteze de Drept penal, Partea speciala, Editura C.H.Beck,
Bucuresti, 2020, p. 300; S. Bogdan, D. A. Serban, Drept penal. Partea Speciala. Infractiuni contra
persoanei si contra infaptuirii justitiei, Editia a ll-a, revizuita si adaugita, Editura Universul
Juridic, Bucuresti, 2020, p.389; T. Toader, Drept penal romdn. Partea speciala, vol. 1, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 244 ; V. Cioclei, Drept Penal. Partea speciala I, Infractiuni
contra persoanei si infractiuni contra patrimoniului, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 227,

38 G. David, M. Jebelean, Violarea vietii private in noul Cod penal (I), in ,,Caiete de drept
penal” nr. 3/2012, p. 63.
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(2) C.pen®.

De asemenea, sunt prevazute, in mod explicit si limitativ, cazurile cand fapta savarsita,
de violare a vietii private, nu constituie infractiune (art.226 alin. 4 din C.pen.). Astfel, nu constituie
infractiune fapta savarsita de catre cel care a participat la intalnirea cu persoana vatamata, intalnire
in cadrul careia au fost surprinse sunetele, convorbirile sau imaginile, daca justifica un interes
legitim; daca persoana vatamata a actionat explicit cu intentia de a fi vazuta ori auzita de faptuitor;
daca faptuitorul surprinde savarsirea unei infractiuni sau contribuie la dovedirea savarsirii unei
infractiuni si daca surprinde fapte de interes public, care au semnificatie pentru viata comunitatii
si a cdror divulgare prezintd avantaje publice mai mari decat prejudiciul produs persoanei
vatamate. Asadar, folosirea mijloacelor de interceptare este permisa, cu respectarea conditiilor de
fond si formi previzute de lege®.

In cuprinsul tezei sunt analizate opiniile contradictorii din doctrind cu privire la anumite
aspecte legate de violarea vietii private, precum si o serie de aspecte ‘“‘controversate”, lacune
legislative care vor genera probleme in practica judiciara.

Tn ceea ce priveste existenta obiectul material al infractiunii, in doctrina s-au conturat

41 ¢4, in principiu, infractiunea nu are obiect material, Tntrucat prin

doua opinii: unii autori sustin
incriminarea violarii vietii private se apari un drept personal, cel la viata privati. In aceasta
viziune, aparatura de interceptare si materialele obtinute cu acestea (fotografii, inregistrari de
imagini video ori sunete etc.) nu constituie obiect material al infractiunii, Intrucét ele reprezinta
mijloace care au servit la savarsirea infractiunii si produsul acestor mijloace. Sunt bunuri cu

ajutorul carora se savarseste delictul si care fac obiectul masurii de sigurantd a confiscarii speciale.

Alti autori*? sustin ca obiectul material este reprezentat de entitatea materiala, de suportul

39N. Neagu in V. Dobrinoiu, I. Pascu s. a., Noul Cod penal comentat, editia a II-a, revizuta
st adaugita, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2014, p. 202;

%0 G. Diaconescu, C. Duvac, Tratat de drept penal, Partea speciald, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2009, p. 163,

1 A se vedea, Tn acest sens, V. Cioclei, Drept Penal. Partea speciald I, Infractiuni contra
persoanei §i infractiuni contra patrimoniului, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 228; P.
Dungan, T. Medeanu, V. Pasca, Manual de drept penal. Partea speciala, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2010, vol. I, p. 250; G. David, M. Jebelean, Violarea vietii private in noul Cod penal
(), in ,,Caiete de drept penal” nr. 3/2012, p. 63; A. Muresan, Violarea vietii private in noul Cod
penal (1), in ,,Caiete de drept penal” nr. 3/2012, p. 78;

2. G. Antoniu, T. Toader si colab., Explicatiile noului Cod penal, volumul 111, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2015, p.323.
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de hartie, magnetic ori digital, pe care se fixeaza, se inregistreaza, se copiaza datele filmate,
ascultate, inregistrate (cu privire la aspecte ale vietii private a persoanei, acesta poate fi, spre
exemplu, cheia USB, caseta video sau audio, CD-ul etc.). Sub acest aspect avem unele rezerve.

Se stie ca obiectul material al unei infractiuni este reprezentat de entitatea fizicd impotriva
careia se orienteaza actiunea ce desemneaza elementul material al faptei, fiind intdlnit numai la
acele infractiuni la care valoarea sociald ocrotitd prin norma penald Tmbraca un aspect material,
concret. Or, credem ca, cel putin in varianta tip a infractiunii de violare a vietii private, valoarea
sociald ocrotita, intimitatea individului — are un aspect imaterial, faptele de fotografiere,
nregistrare de imagini sau convorbiri vatamand un drept subiectiv, care nu se concretizeaza intr-
o entitate fizica. Fotografiile, casetele audio sau video etc. care contin imaginile sau sunetele
victimei constituie in realitate bunuri rezultate prin savarsirea infractiunii, deci produsul
infractional, conform art. 112 alin. (1) lit. a) din C.pen., si nu obiectul material al acesteia.

Totusi, obiect material intalnim in cazul variantei incriminate in art. 226 alin. (2) din
C.pen. Tn acest caz, faptele de divulgare, difuzare, prezentare sau transmitere vizeaza imaginile
sau convorbirile Tnregistrate, fara drept, de faptuitor, ceea ce constituie tocmai expresia concreta,
fizica, a intimitatii subiectului pasiv.

De asemenea, remarcam ca obiectul material lipseste si in varianta asimilatd a
infractiunii, reglementati in art. 226 alin. (5) din C.pen. Dupi cum s-a subliniat in doctrina*,
mijloacele tehnice de inregistrare audio sau video, plasate si folosite in scopul comiterii faptelor
prevazute in alin. (1) si alin. (2) sunt bunuri cu ajutorul carora se savarseste delictul, astfel ca vor
fi supuse confiscarii speciale.

Alte controverse pe care le ntdlnim Tn cuprinsul analizei elementul material al
infractiunii se refera la ipoteza atingerii aduse, fara drept, vietii private a unei persoane fizice aflate
ntr-o locuinta sau incapere ori dependinta tinand de aceasta, realizatd prin urmatoarele mijloace:
fotografiere, captare, inregistrare de imagini.

Dupa cum am aratat, oricare dintre aceste operatiuni trebuie sa priveasca o persoana aflata

ntr-o locuinta, incapere sau dependinta {inand de acestea.

43 A se vedea V. Dobrinoiu, N. Neagu, Drept penal, Partea speciald, Editura Universul
Juridic, Bucuresti, 2014., p. 176.
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In legitura cu aceasta, observam ca in definirea locuintei, incaperii si dependintei se
manifestd tentatia de a imprumuta semnificatia ce se atribuie acestor termeni cu ocazia analizei
infractiunii de violare de domiciliu (art. 224 din C.pen.) - sectiunea 1 din acest capitol analizat.

Dupa parerea noastrd, numai notiunea de locuintd are acelasi inteles in cazul ambelor
infractiuni. Din contrd, ni se pare ca notiunile de ,,incapere” si ,,dependin{d” trebuie sa primeasca
0 acceptiune autonoma, partial diferita, in cazul violdrii vietii private. In sprijinul acestui punct de
vedere s-ar putea aduce argumentul ca, prin violarea de domiciliu, legiuitorul a inteles sa
sanctioneze incilcarea libertitii persoanei, sub aspectul vietii sale domestice**.

Din contra, prin incriminarea faptelor de violare a vietii private s-a urmarit protectia vietii
private in sens restrans, adica a intimitatii (a se vedea conceptul de viata privata —cap |). Or, viata
privata a unei persoane nu se manifesta exclusiv in spatiul sdu domestic, ci si in alte locuri in care
oricine se asteapta, In mod rezonabil, sa nu fie vazut de altii. Cele aratate nu duc insa la concluzia
ca legiuitorul nostru penalist a intentionat sd lase nesanctionata penal, spre exemplu, filmarea unei
persoane aflate intr-o toaleta publica, desi — limitandu-ne la definitiile folosite in cazul violarii de
domiciliu — un asemenea loc nu ar constitui nici locuinta, nici incapere si nici dependinta tinand
de acestea.

incdperea desemneaza un spatiu Inchis din toate partile. Notiunea nu se limiteaza doar la
partile din constructii care sunt destinate si sunt folosite efectiv spre a locui (ca in cazul violarii de
domiciliu), c1 vizeaza orice spatiu inchis in care persoana isi poate exprima viata privata. De aici
rezultd faptul cd nu prezinta importanta daca respectiva incapere este destinatd sau nu spre a fi
locuita si, cu atat mai putin, daca este efectiv locuita sau nu de cineva. Asa, de pilda, constituie o
incapere, in sensul art. 226 din C.pen,. si biroul de la locul de munca sau spatiul inchis al unui
studio foto, unde o femeie pozeaza nud pentru un fotograf profesionist. Daca un tert inregistreaza
imagini, fard drept, din acea incipere, fapta sa constituie infractiune®.

In legatura cu dependintele, acestea reprezinti spatii, accesorii menite a completa, a ajuta
la intrebuintarea unui spatiu principal. Ele sunt conexe fie locuintei, fie incdperii, fiindca
formularea din art. 226 C.pen. este ,,locuinta sau incapere ori dependinta {inand de aceasta”. Poate

fi vorba, spre exemplu, de pivnitd, bucatarie de vara, spalatorie, care sunt accesorii ale locuintei,

4S. Bogdan, D. A. Serban, Drept penal. Partea Speciald. Infractiuni contra persoanei si
contra infaptuirii justitiei, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2017, p. 288;
5 A se vedea, S. Bogdan, D. A. Serban, op.cit., p. 277.
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dar si, de exemplu, de vestiarul sau toaleta unei sali de sport, ca dependinte ale unei incaperi.
Astfel, apreciem ca are caracter penal fotografierea, fara drept, a unei persoane intr-o postura
indecentd, in timp ce isi schimba hainele in vestiarul salii de sport.

Tot astfel, in doctrind*® s-a subliniat si faptul ci, desi legea nu prevede, protectia se
extinde si asupra locului imprejmuit {inand de locuinta victimei. Exprimam rezerve asupra acestui
punct de vedere, intrucat — in opinia noastra — o0 asemenea ipoteza nu este cuprinsa in norma de
incriminare. Daca legiuitorul nostru ar fi dorit sd mentioneze si locul imprejmuit, ar fi facut-0 n
mod expres, ca si in cazul violdrii de domiciliu.

In legatura cu aceasta, ni se pare insa univoc ca optiunea legiuitorului este criticabila, din
moment ce, spre exemplu, viata privatd a unei persoane este atinsa in egald masura si atunci cand
aceasta este filmata, fara drept, i in curtea proprie, nu numai in casa. Spatiul privat al persoanei
nu se termind la usa casei sale. De altfel, nu sesizdm motivul pentru care fapta de a patrunde, fara
drept, intr-un loc imprejmuit tindnd de locuinta persoanei, chiar in lipsa acesteia, constituie
infractiune (violare de domiciliu), dar filmarea unei persoane intr-un asemenea spatiu nu are
caracter penal.

In concluzie, asupra acestei chestiuni, aratdim ca decizia de a lasa 1n afara incriminarii
intruziunile abuzive in viata privatd a persoanei, prin fotografierea sau inregistrarea imaginilor
acestuia in ,,locul imprejmuit” tindnd de locuintd, va genera probleme in practica judiciari. In
legaturd cu aceasta ne intrebam cum va fi apreciatd de catre instantele de judecata fapta de a
fotografia de pe stradd o persoand aflatd in balconul apartamentului sau ? Balconul este o
dependinta a locuintei, dar — fiind in general un spatiu semideschis, asemandtor din aceasta
perspectiva curtii unei case — NU S-ar putea sustine si ca nu a fost in intentia legiuitorului sd acorde
protectie penali vietii private a persoanei aflate in acest loc? In aceste conditii, de ce ar fi avantajat
locatarul unui bloc fata de posesorul unei case la tara?

Cu toate acestea, socotim noi, desi nu realizeaza continutul infractiunii de violare a vietii
private, fotografierea sau filmarea, fara drept, a unei persoane situate Intr-un loc imprejmuit {inand
de locuinta ar putea constitui infractiune de hartuire, in sensul art. 208 din C.pen. —, sub conditia
sa fie repetate (harfuirea fiind o infractiune de obicei) si sd cauzeze victimei o stare de temere.

Astfel, amintim ca, in forma tip, hartuirea constd in fapta celui care, in mod repetat, urmareste,

46 A se vedea V. Dobrinoiu, N. Neagu, op. cit., p. 176.
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fara drept sau fara un interes legitim o persoana ori 1i supravegheaza locuinga, locul de munca sau
alte locuri frecventate de catre aceasta, cauzandu-i astfel o stare de temere.

Tot in doctrind*’ s-a observat ci simpla fotografiere sau filmare a unei locuinte sau
incaperi private nu constituie infractiune, fiind necesar ca actiunea sa se desfasoare asupra unei
persoane aflate intr-unul dintre aceste spatii.

S-a sustinut si punctul de vedere contrar, considerandu-se ca exista infractiune si atunci
cand imaginile vizeaza doar obiecte, dar strans legate de persoana care reclama incilcarea dreptului
la viata privata®e.

Din cele de mai sus, sustinem valabilitatea primei opinii.

Ne intrebam, insd, daca in sfera vietii private nu s-ar impune o incriminare mai larga, care
sd acopere si alte ipoteze 1n care dreptul la viata privata este violat, cum ar fi, de pilda, fapta de a
inregistra imagini din locuinta victimeli, in lipsa acesteia, prin filmarea unor obiecte de uz personal
care-i denota orientarea homosexuala. In prezent, dupa cum se stie, o atare faptd nu intruneste
elementele constitutive ale infractiunii analizate, cu toate ca lezeaza, in mod evident, viata privata
a persoanei.

De aici, s-ar putea sustine ca suspectul va raspunde pentru infractiunea de violare de
domiciliu, dar acest argument nu functioneaza in toate cazurile. Spre exemplu, atunci cand, cu
acordul telefonic al victimei, care este plecata din localitate, un vecin sparge usa locuintei acesteia
spre a opri apa care, din neglijenta, fusese lasatd sa curga si risca sd produca o inundatie; daca
vecinul, manat de curiozitate, va depasi acordul victimei si 11 va filma dormitorul, fapta nu va fi
nici violare de domiciliu si nici violare a vietii private®.

In cazul infitisat, propunem, de lege ferenda, ca norma de incriminare analizati si fie
regandita, astfel incat s acopere si ipoteza inregistrarii, fard drept, de imagini dintr-o locuinta,
incapere sau dependinta folosita de o persoand, chiar in lipsa acesteia, dacd aduce atingere vietii
sale private.

O alta controversa pe care o intalnim se refera la dispozitiile art. 226 alin. (2) din C.pen.,

text de lege care, din punctul nostru de vedere este incomplet, intrucat incrimineaza divulgarea

47 A se vedea V. Dobrinoiu, N. Neagu, op. cit., p. 176;

8 A se vedea G. David, M. Jebelean, op. cit, p. 64;

4 R. Slavoiu, Infractiunea de violarea vieii private — O noutate in legislatia penald din
Romania, in ,,Dreptul”, nr. 10/2013, p. 89.
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unor informatii privitoare la viata privatd a victimei numai daca obtinerea lor s-a realizat pe cai
ilicite, desi pericolul subzista si atunci cand faptuitorul a aflat respectivele aspecte in mod legal,
dar, fara drept, le aduce la cunostinta publicului.

Consideram regretabild o asemenea omisiune a legiuitorului. Nu credem ca s-ar putea
sustine, cu argumente pertinente, ca Inregistrarea, fara drept, de imagini sau convorbiri private
ambientale aduce atingere intimitatii, dar ca difuzarea catre public, fara drept, a unor imagini
obtinute in mod legal nu ar produce acelasi efect.

Ce diferenta este, spre exemplu, intre situatia in care un eveniment privat (de pilda, o
onomastica, un botez) este filmat, fara drept, de un intrus, pe fereastra locuintei, si apoi difuzat
catre public, si situatia In care unul dintre participanti, cu consimtamantul celorlalti, filmeaza cu
telefonul mobil si apoi, desi nu are niciun acord 1n acest sens, publica inregistrarea pe internet?

Problema se pune in aceiasi termeni si in cazul divulgarii, fara drept, a convorbirilor
ambientale Inregistrate in mod legal. Apreciem cd neincriminarea acestor fapte reprezinta o lacuna
importanta in sistemul de protectie a intimitatii individului, fiind evident ca ele pot aduce prejudicii
Tnsemnate vietii private.

De altfel, credem ca este greu de explicat motivul pentru care Codul penal incrimineaza
inregistrarea audio a unei conversatii de cdtre unul dintre participanti, fara acordul celuilalt si fara
un interes legitim in acest sens, dar lasad in afara incriminarii divulgarea, fara drept, a continutului
unei asemenea convorbiri, daci ea a fost legal inregistrati®.

Pentru aceste argumente, propunem — de lege ferenda — completarea art. 226 alin. (2)
C.pen. astfel: ,,divulgarea, difuzarea, prezentarea sau transmiterea, fara drept, catre o alta persoana
sau catre public, a sunetelor, convorbirilor sau imaginilor prevazute in alin. (1), obfinute cu sau
fara drept, se pedepseste [...]”.

Infractiunea de divulgarea secretului profesional *leste previzuti la art. 227 din Codul

%0 P, Dungan, T. Medeanu, V. Pasca, Drept penal. Partea speciald, volumul I, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 255;

L A se vedea, pe larg: M. Udroiu, Sinteze de Drept penal, Partea speciala, Editura
C.H.Beck, Bucuresti, 2020, p. 317; Al. Boroi, Drept penal. Partea speciald, editia a 4-a, Ed. C.H.
Beck, Bucuresti, 2019, p. 198; T. Toader, Drept penal romdn. Partea speciala, vol. 1, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 247; V. Cioclei, Drept Penal. Partea speciala I, Infractiuni
contra persoanei si infractiuni contra patrimoniului, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 231;
S. Bogdan, D. A. Serban, Drept penal. Partea Speciala. Infractiuni contra persoanei si contra
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penal, potrivit caruia aceasta consta in divulgarea, fara drept, a unor date sau informatii privind
viata privata a unei persoane, de natura sa aduca un prejudiciu unei persoane, de catre acela care
a luat cunostintd despre acestea in virtutea profesiei ori functiei si care are obligatia pastrarii
confidentialitatii cu privire la aceste date.

Secretul profesional este obligatia ce incumba persoanclor care au cunoscut date sau
informatii privind viata privatd a unei persoane, in exercitiul profesiei sau functiei, de a nu le
divulga. Aceste persoane pot invoca secretul profesional si din perspectiva altei valente ale sale,
ca un veritabil drept la tacere 1n privinta secretului profesional, in conditiile legii.

Tn aceste conditii, jurisprudenta instantelor nationale si europene pune in lumina faptul ca
notiunea de viata privata a persoanei este intr-o continua evolutie si contine, astazi, atat aspecte
traditionale precum dreptul la imagine, starea civild a persoanei, identitatea, sanatatea, religia,
integritatea sa fizica si morald, viata sentimentala, dar si aspecte actuale, legate de perceptii noi in
viata sociala, privitoare la dezvoltarea mijloacelor de comunicare: interceptari telefonice sau ale
corespondentei electronice, utilizarea bazelor de date personale informatizate etc.

Asa cum se observa, aceastd incriminare are in vedere faptele care aduc atingere libertatii
persoanei de a incredinta secretele sale anumitor profesionisti sau de a i se pastra secretele care ar
putea sa ajunga la cunostinta acelor profesionisti in virtutea functiei sau profesiei pe care o exercita.

Daca n-ar exista obligatia pastrarii secretului profesional, persoana nevoita sa faca apel la
diferiti profesionisti sau functionari s-ar vedea expusa riscului unor consecinte neconvenabile, ca
urmare a indiscretiei acestora®?.

Pentru a evita un asemenea risc, ar fi posibil ca unele persoane sa renunte la sprijinul
acestor profesionisti, ceea ce ar duce la grave perturbari nu numai in activitatea unor servicii de o
importanta necontestatd, dar si n relatiile sociale.

Pe baza analizei realizate am concluzionat ca legiuitorul actual a restrans sfera de aplicare
a infractiunii de divulgare a secretului profesional, aceasta urmand sa se aplice nu la toate secretele
profesionale, ci numai cu privire la datele sau informatiile privind viata privata a unei persoane de

catre cel tinut sa pastreze secretul.

infaptuirii justitiei, Editia a II-a, revizuita si adaugita, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2020,
p. 404;

52 V. Dongoroz si colab., Explicatii teoretice ale codului penal romdn, vol.lll, Ed.
Academiei, Bucuresti, 1971, p.339.
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Nu trebuie sa se confunde acest concept de date si informatii din art. 227 din Codul penal,
care are 0 sferd restransd privind viata privatd a unei persoane, cu datele informatice, in general,
care este un concept mult mai larg, referindu-se la orice cunostinte despre evenimente sau lumea
inconjuritoare®. Datoritd faptului ci trdim in societatea informatiei, toate serviciile publice sau
private sunt dotate acum cu sisteme informatice care colecteaza, proceseaza si transmit date
informatice. ,,Data informatica” sau data in forma electronica este orice simbol sau semn care este
intr-o formd ce poate fi stocati digital®*. Pentru Schjolberg si Ghernaouti-Hélie*®  date
informatice” (computer data) inseamna orice reprezentare de fapte, informatii sau concepte intr-0
forma potrivitd pentru procesare intr-un sistem informatic, incluzdnd un program in legatura cu
exercitarea.

Datele si informatiile pot sa se refere la situatii, intamplari, manifestari ale persoanei.
Pentru existenta situatiei premisd se cere ca datele, prin natura lor sau prin vointa celui care le
furnizeaza, sa aiba caracter confidential. Caracterul confidential al acestor date este inlaturat cu
voia celui la care se referd aceste date. Textul de lege nu precizeaza in ce mod i-au fost incredintate
unei persoane aceste date si informatii cu caracter confidential, ci numai ca faptuitorul a luat la
cunostinta de ele in virtutea profesiei sau functiei; aceasta inseamna ca incredintarea se poate face
prin orice mijloace, verbal sau in scris, si prin orice tip de comunicatii (clasice sau electronice).

Prin “date si informatii cu privire la viata privata” trebuie sa se inteleaga orice fel de fapte,
imprejurari, manifestari etc. legate de viata personald a cuiva (cu caracter intim ori patrimonial) i
care, prin natura lor sau prin vointa persoanei, nu trebuie cunoscute si de alte persoane. Asa cum
s-a ardtat in literatura de specialitate, daca faptuitorul a luat la cunostintd de aceste date in afara
profesiei sau functiei, fapta nu va constitui infractiunea de divulgare a secretului profesional®®.
Aceasta Tnseamna ca, in cazul in care divulgarea priveste date de alta natura, informatii nepublice,
secrete de stat (informatii clasificate potrivit legii) sau secrete de serviciu, nu se va refine comiterea

infractiunii de divulgare a secretului profesional, ci comiterea infractiunii de divulgare a

53 A se vedea Tn acest sens, V. Dongoroz, op.cit., p.341; O. Predescu, A. Harastasanu, Drept
penal, Partea speciala, Editia a II a revizuita, Ed. Omnia Uni S.A.S.T., Brasov, 2007, p.106;

% Vezi si definitia din Legea nr. 455 din 18 iulie 2001 privind semnitura electronici, Art.
4: date in forma electronica sunt reprezentari ale informatiei intr-o forma conventionala adecvata
crearii, prelucrarii, trimiterii, primirii sau stocarii acesteia prin mijloace electronice;

% S. Schjolberg si S. Ghernaouti-Hélie, A Global Protocol on Cybersecurity and
Cybercrime (2009), pe www.cybercrimelaw.net;

% Q. Loghin, T. Toader, op. cit., p. 158.
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informatiilor secrete de stat (art. 303 C.pen), respectiv a infractiunii de divulgare a informatiilor
secrete de serviciu sau nepublice (art. 304 Cod pen.).

Tn capitolul 111 al tezei prezentam, pe larg, reglementirile in materie din alte sisteme de
drept conferind tezei, sub acest aspect, un veritabil caracter de drept comparat. Sunt, astfel,
examinate reglementarile din dreptul penal al unor tari ca Franta, Spania, Belgia, Italia, Germania,
SUA, Anglia, Republica Moldova etc.

Tn capitolul 1V al lucrarii sunt examinate unele dintre regulile procesuale specifice
infractiunilor contra vietii private, a caror cunoastere, interpretare si aplicare corectd prezinta
interes atat pentru destinatarii legii penale, cat si pentru organele judiciare ale statului nostru. in
acest capitol sunt analizate implicatiile procesuale in legatura cu punerea in miscare a actiunii
penle, cu competenta, sistemul probator care se ridicd in materia abordata, precum si punerea in
executare a hotararilor penale in cazul infractiunilor contra vietii private.

Ultimul capitol este consacrat concluziilor si propunerilor de lege ferenda, exprimand
idei si propuneri valoroase, de natura sd contribuie la perfectionarea legislatiei penale in materia
ocrotirii vietii private a persoanei.

Propunerile de lege ferenda le intrevedem a se desfasura pe trei directii principale, si
anume:

Tn primul rand, folosirea mai larga a fortei de influentare a opiniei publice, atét in formele
existente, cat si in forme noi, cum ar fi: punerea in discutie de catre mass-media a necesitatii
trimiterii la organele de urmarire penald ori in fata instantei a acelora care au comis infractiuni
contra vietii private, crearea unor organe specializate, care sd urmareasca si sd ia in discutie
comportarea persoanelor carora li s-a aplicat o pedeapsd, ca urmare a savarsirii infractiunilor
contra vietii private, cu suspendarea executarii ori care au fost eliberate conditionat.

De asemenea, capata, sub acest aspect, un interes sporit studiile, sondajele, anchetele
asupra opiniei publice, asupra gradului ei de sensibilitate la Incélcarile drepturilor vietii private.

n al doilea rand, reexaminarea sistemului de sanctiuni cuprinse in legea penala, in cazul
infractiunilor contra vietii private, prin inlocuirea pedepselor privative de libertate cu alte masuri
de influentare cu caracter penal.

Tn acest sens, remarcam, in mod pozitiv, reducerea limitelor de pedeapsa la forma simpla
si la cea agravata, iar actiunea penald se pune In migcare la plangerea prealabild a persoanei

vatamate pentru ambele forme, spre deosebire de reglementarea anterioara, care prevedea, in art.
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192 alin (3), ca numai pentru fapta prevazuta in alin. (1) actiunea penala se pune in miscare la
plangerea prealabila a persoanei vatamate la infractiunea de violare de domiciliu.

Cu toate acestea, la savarsirea faptei de violare de domiciliu de cétre o persoand inarmata,
in timpul noptii ori prin folosirea de calitati mincinoase prezentand o gravitate mai mare, un atare
nivel de sanctionare n-ar putea justifica posibilitatea aplicarii amenzii, indiferent de oricare alte
circumstante.

De asemenea, s-ar putea incrimina si fapta aceluia care, patrunzand licit intr-un domiciliu,
foloseste aceasta ocazie ca, pe ascuns, sd-si insuseasca documente, inscrisuri, date, scrisori, care
dezvaluie amanunte ale vietii intime ale persoanei, ale gandurilor si preocupdrilor acesteia si pe
care persoana vizata nu doreste sa le dea publicitatii.

Asemenea fapte ar urma sa fie mai grav sanctionate, in masura in care cel care obtine pe
aceasta cale sunete, imagini, documente, secrete din viata intima a unei persoane le dezvaluie si
altor persoane ori le da publicitatii, fara consimtadmantul celui in cauza.

Ni se pare cd ar trebui sanctionat mai grav acela care sdvarseste asemenea fapte din
dorinta de profit, precum si acela care avea calitatea de functionar.

In toate aceste cazuri ar urma si se dispunid confiscarea inregistrarilor ficute si a
aparatelor de inregistrare ori de ascultare.

Incriminarea faptei de violare a vietii private reprezinta, fara indoiala, o necesitate pentru
Romania, nu numai prin prisma nevoilor de adaptare la legislatia europeana, dar, mai ales, datorita
exigentelor pe care societatea romaneasca trebuie sa si le imprime pentru a dobandi statutul de
civilizatie democratica, statut pe care si-1 doreste. In definitiv, acesta nu este decat un pas —
obligatoriu, dar nu si suficient — pentru ca societatea noastra sa renunte la preocuparea excesiva de
a privi in alte legislatii strdine.

Sub acest aspect, ni se pare ca legiuitorul nostru ar trebui sa se preocupe mai indeaproape
de ocrotirea vietii private, cu atat mai mult cu cat in ultima perioada de timp se pare ca am invatat
mai mult cum sa ne introducem in viata privata a celorlalti si prea putin cum sa o respectam. Asa
cum am relevat in cuprinsul acestei teze de doctorat, in opinia noastra, dispozitiile art. 226 din
C.pen. sunt perfectibile. De exemplu, ni se pare ca textul art. 226 alin. (2) din C.pen. este
incomplet, intrucat incrimineaza divulgarea unor informatii privitoare la viata privata a victimei
numai daca obtinerea lor s-a realizat pe cai ilicite, desi pericolul subzista si atunci cand faptuitorul

a aflat respectivele aspecte Tn mod legal, dar, fara drept, le aduce la cunostinta publicului.
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Din contra, consideram ca art. 226 alin. (5) din C.pen. incrimineaza o varianta asimilata
a infractiunii, §i NU una agravata, plasarea de mijloace tehnice in scopul comiterii faptelor
prevazute in alin. (1)-(2) ale art. 226 din C.pen. fiind, in realitate, un act de pregatire, si nu unul de
agravare a faptelor tip. In aceste conditii, ar fi fost poate de dorit, ca aspect de tehnica legislativa,
sd 1 se consacre un articol distinct n sistemul Codului penal.

Pe langa aceasta, tot la infractiunea contra vietii private, am mai mentionat cd incdperea
desemneaza un spatiu inchis din toate partile. Notiunea nu se limiteaza doar la partile din
constructii care sunt destinate si sunt folosite efectiv spre a locui (ca In cazul violarii de domiciliu),
ci vizeaza orice spatiu inchis in care persoana isi poate exprima viata privata. De aici deducem ca
nu prezintd importanta daca respectiva incdpere este destinata sau nu spre a fi locuita si, cu atat
mai pufin, daca este efectiv locuitd sau nu de cineva. Asa, de pilda, constituie o incapere, in sensul
art. 226 din C.pen,. si biroul de la locul de munca sau spatiul inchis al unui studio foto, unde o
femeie pozeaza nud pentru un fotograf profesionist. Daca un tert inregistreaza imagini, fara drept,
din acea incapere, fapta sa constituie infractiune.

In legatura cu dependintele, acestea reprezinta spatii accesorii menite a completa, a ajuta
la intrebuintarea unui spatiu principal. Ele sunt conexe fie locuintei, fie incdperii, fiindca
formularea din art. 226 C.pen. este ,,locuintd sau incapere ori dependinta tinand de aceasta ”
Poate fi vorba, spre exemplu, de pivnita, bucdtarie de vard, spalatorie, care sunt accesorii ale
locuintei, dar si, de exemplu, de vestiarul sau toaleta unei sali de sport, ca dependinte ale unei
incaperi. Astfel, apreciem ca are caracter penal fotografierea, fara drept, a unei persoane intr-0
posturd indecenta, in timp ce 151 schimba hainele In vestiarul salii de sport.

De asemenea, desi legea nu prevede, observam ca practica judiciara extinde protectia si
asupra locului imprejmuit tinand de locuinta victimei.

Sub acest aspect, s-a spus ca, daca legea ar fi dorit sa mentioneze si locul imprejmuit, ar
fi facut-o expres, ca in cazul violarii de domiciliu. Ni se pare insa, fara dubiu, ca optiunea
legiuitorului este criticabild, din moment ce, spre exemplu, intimitatea persoanei este atinsa in
egala masura si atunci cand aceasta este filmata, fara drept, si in curtea proprie, nu numai in casa.
Spatiul privat al individului nu se termina la usa casei sale. De altfel, nu sesizam motivul pentru
care fapta de a patrunde, fara drept, intr-un loc imprejmuit tindnd de locuinta persoanei, chiar in
lipsa acesteia, constituie infractiune (violare de domiciliu), dar filmarea unei persoane intr-un

asemenea spatiu nu are caracter penal.
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Aceasta decizie, de a lasa in afara incriminarii intruziunile abuzive in intimitatea
individului, prin fotografierea sau inregistrarea imaginilor acestuia in ,,locul imprejmuit” tinand de
locuinta, va genera serioase probleme in practica judiciara.

In acelasi timp, ni se pare ci s-ar impune o incriminare mai largd, care si acopere si
alte ipoteze in care dreptul la viata privata este violat. Spre exemplu, credem ca aduce o vatamare
vietii private si fapta de a inregistra imagini din locuinta victimei, in lipsa acesteia, prin filmarea
unor obiecte de uz personal, care-i denota orientarea homosexuala. O atare fapta nu intruneste
elementele constitutive ale infractiunii in discutie, cu toate ca lezeaza, in mod evident, viata privata
a individului. Or, ubi eadem est ratio, eadem lex esse debet. S-ar putea sustine ca faptuitorul va
raspunde pentru violare de domiciliu, dar acest argument nu functioneaza in toate cazurile. De
pilda, atunci cand, cu acordul telefonic al victimei, care este plecata din localitate, un vecin sparge
usa locuintei acesteia spre a opri apa care, din neglijenta, fusese lasata sa curga si risca sa produca
o inundatie, daca vecinul, manat de curiozitate, va depasi acordul victimei si ii va filma dormitorul,
fapta nu va fi nici violare de domiciliu si nici violare a vietii private.

In aceste conditii, propunem, de lege ferenda, ca norma de incriminare analizata si fie
reganditd, astfel Incat sa acopere si ipoteza inregistrarii, fara drept, de imagini dintr-o locuinta,
incdpere sau dependinta folosita de o persoana, chiar in lipsa acesteia, daca aduce atingere vietii
sale private.

De asemenea, ni se pare ca s-ar impune si incriminarea unor fapte, cum ar fi
confectionarea, importul, inchirierea, definerea, vanzarea sau utilizarea, fara drept, de aparate
pentru interceptarea comunicatiilor sau aparate concepute sa realizeze operatiuni de captare de
la distanta, de sunete §i imagini, ca §i publicarea facuta in jurul acestor aparate. Nu s-ar putea
comite faptele de violare a vietii private decat daca exista (se confectioneaza, ori se utilizeaza, fara
drept) asemenea aparate de interceptare a convorbirilor. Asadar, ar fi justificat ca legiuitorul sa
incrimineze asemenea fapte.

Am propune si incriminarea unor fapte specifice de spionaj informatic (infractiunea de
interceptare neautorizatd). Asa, de pilda, faptuitorul care pune sub ascultare si supravegheaza
sistemele de transmitere de date la distantd, interceptand informatii in curs de transmitere.

Asemenea fapte aduc atingere grava caracterului intim al comunicarii Intre persoane, pe langa
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faptul ca pot genera mari prejudicii prin divulgarea unor date interesand intreaga societate®”.

Tot astfel, s-ar impune incriminarea actiunilor prin care se ajunge la obtinerea prin
mijloace ilicite (altele decat cele mentionate anterior), precum si divulgarea, transferul, utilizarea
fara drept a secretelor comerciale sau industriale, cu intentia de a cauza un prejudiciu economic
persoanei, care avea dreptul la protectia secretului, si cu scopul de a obtine, pentru sine sau pentru
altul, un avantaj economic licit (infractiunea de spionaj informatic).

Asemenea secrete ar putea fi divulgate nu numai de functionarii din Intreprinderi, dar si
de persoanele care, provizoriu, lucreaza cu o intreprindere determinata si care iau cunostinta de
secretele acesteia (de exemplu, persoanele care efectucaza controlul asupra gestiunii unei
intreprinderi).

Consideram de lege ferenda, pentru ocrotirea dreptului persoanei la singuratate,
intentia de a asculta sau supraveghea o persoand, instalarea in locuri private de dispozitive de
ascultare si fotografiere, instalarea de dispozitive pentru ascultarea de la distanta a convorbirilor.
Este interesantd, sub acest aspect, experienta altor tari prin incriminarea faptelor de mai sus, ce
aduc atingere dreptului persoanei la singuratate. O atare incriminare ar raspunde necesitatii de a
Tmpiedica folosirea mijloacelor audio-vizuale moderne, de interceptare de la distanta, spre a afla
informatii asupra actelor care se desfasoard in intimitatea unei persoane, adicd intr-o locuinta,
incapere, dependintd sau loc imprejmuit tindnd de acestea, deci in locuri unde o persoana isi
desfasoara activitatea sa domestica, fara consimtdmantul persoanei care foloseste aceste locuri sau
fara permisiunea legii.

Pentru a nu se ajunge la o interpretare excesiva a textului, ar putea fi prevazuta o cauza
de inexistenta a infractiunii atunci cand este vorba de fotografierea sau filmarea din locuri publice
a exteriorului unei cladiri cu destinatia de locuintd, resedintd sau casd de vacanta, apartinand
oricarei persoane.

Ar fi necesara, de asemenea, interventia legiuitorului prin incriminarea unei noi fapte, si
anume utilizarea sau divulgarea, in alte scopuri decat cel prevazut de lege, a documentelor si
informatilor cu caracter de secret profesional, de catre cel care le-a primit ori a luat cunostinta de

ele in indeplinirea atributiilor de serviciu sau 1n legatura cu serviciul.

" G. Antoniu, Infractiuni in legaturd cu folosirea calculatoarelor, In Studii de Drept
Romaénesc nr.3/1992, p.232.
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Tn al treilea rand, se pune problema daci nu cumva dispozitiile Codului penal in vigoare,
desi ar putea sd raspundd nevoilor de combatere a infractionilor contra vietii private a persoanei,
directie.

Cu privire la acest aspect, se impun, de asemenea, studii, sondaje, analize susceptibile sa
aduca clarificari si sa permita o evaluare corespunzatoare.

Desi evaluarea oficiald, cantitativa si calitativa, a fenomenului infractional are loc pe baza
datelor pe care ni le ofera criminalitatea judiciara Tn domeniul analizat (numarul infractorilor
condamnati definitiv), prezintad un tot mai mare interes pentru elaborarea strategiilor legate de
prevenirea infractiunii contra vietii private si de educare a cetatenilor, cunoasterea criminalitatii
reale (adica a incalcarilor sferei vietii private, care se savarsesc efectiv in societate, deci si cele
care nu ajung sa fie descoperite de organele de stat, iar cei vinovati sa fie condamnati definitiv).
Asemenea cercetari, deloc usoare, ar putea oferi o imagine, dacd nu exacta, cel putin aproximativa,
a gradului in care este respectatd viata privatd In societatea noastra, pe baza acestor date mai
complete putdndu-se intrevedea mai bine insuficientele actualei reglementari si fundamenta, mai
temeinic, propunerile de perfectionare.

Perfectionarea cdilor de combatere a infractionilor contra vietii private mai implica si alte
premise importante, cum ar fi: studierea intr-un cadru institutional propriu a cauzelor fenomenului
infractional, a dinamicii sale si a formelor sub care se infatiseaza; folosirea, Tn mai mare masura,
a datelor statisticii judiciare (in modalittile sub care este posibild folosirea lor, modalitati care se
vor largi continuu); dezvoltarea cercetdrilor de statisticd judiciard, de penologie si de drept
penitenciar; efectuarea de studii concrete, socio-juridice, mai numeroase asupra fenomenului, etc.

In ceea ce priveste Bibliografia, am cautat si folosesc nu numai toate lucrarile mai
importante (monografii, studii, articole, adnotdri, etc.) aparute in tara, dar si lucrarile de specialitate

mai reprezentative din literatura penala strdind, mai ales din cea europeana.
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